PKP INTERCITY
SPOLKA AKCYJINA

02-305 Warszawa

Aleje Jerozolimskie 142A

tel: 697 044 809

e-mail: magdalena.suchocka@intercity.pl

BFZe-073-1167/2017 Warszawa dn. 03 lipca 2017 r.

Wykonawcy ubiegajgcy sie o udzielenie
zamoOwienia

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia, oznaczonego numerem referencyjnym
26/02/TUT/2017, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie naprawy
okresowej na 5-tym poziomie utrzymania wraz z modernizacjg oraz przeglgdu na 3-cim poziomie
utrzymania 40 wagonow osobowych, opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej nr
2017/ 103-206183 z dnia 31 maja 2017 r.

Przekazanie tresci pytan Wykonawcy wraz z odpowiedziami

PKP Intercity” S.A. dziatajgc jako Zamawiajacy w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na wykonanie naprawy okresowej na 5-tym poziomie utrzymania wraz z
modernizacjg oraz przegladu na 3-cim poziomie utrzymania 40 wagonéw osobowych, na podstawie
art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz.
2164 z pdin. zm.) przekazuje ponizej tre$¢ otrzymanych w dniu 20 czerwca 2017 r. zapytan jednego z
potencjalnych Wykonawcéw. Wykonawcy zobowigzani s uwzglednié ponizsze wyjasnienia podczas
sporzadzania oferty.

Pytanie 1

Dotyczy: SIWZ, rozdziat VI pkt 1

Wykonawca wnosi o0 zmiang zapisu na nastepujacy:

»Zamawiajacy wymaga realizacji przedmiotu zaméwienia w terminie nie dtuzszym niz 60 miesiecy od
dnia zawarcia umowy, z zastrzezeniem ust. 2 i ust. 3.”

Terminy realizacji podane w SIWZ przez Zamawiajacego sa zdecydowanie za krétkie biorgc pod
uwage ustep 7 art. 23b ustawy o transporcie kolejowym, a takie prawo Prezesa UTK, ktéry moze
z3dac dostarczenia dodatkowej dokumentacji. Czas potrzebny na sama modernizacje wagonu i
wykonanie przegladu, ale takze na stosowne badania i przebieg procedury zwigzanej z uzyskaniem
zezwolenia na dopuszczenie do eksploataciji typu pojazdu kolejowego na terenie Polski zdecydowanie
wykracza poza terminy podane w SIWZ. Zostato to zgtoszone Zamawiajgcemu réwniez przez inne
podmioty na rynku. Z racji tego faktu i majgc na uwadze obowigzek Zamawiajacego wzgledem
precyzyjnego i starannego przygotowania postepowania wnioskujemy o dostosowanie i wydtuzenie
terminu realizacji przedmiotu zaméwienia wynikajgce z konieczno$ci wydtuzenia terminéw realizacji
naprawy na pierwszy wagon i kolejne.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy

Pytanie 2
Dotyczy: SIWZ, rozdziat VI pkt 2
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Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu na nastepujacy:

»Zamawiajgcy wymaga wykonania naprawy wraz z modernizacjg wszystkich wagondéw osobowych
objetych zamodwieniem, w tym takze w zakresie prawa opcji, nie pozniej niz w terminie 42 miesiecy
od dnia zawarcia umowy.”

Terminy realizacji podane w SIWZ przez Zamawiajgcego sg zdecydowanie za krdtkie biorgc pod
uwage ustep 7 art. 23b ustawy o transporcie kolejowym, a takze prawo Prezesa UTK, ktéry moie
zgdac dostarczenia dodatkowej dokumentacji. Czas potrzebny na samg modernizacje wagonu i
wykonanie przegladu, ale takze na stosowne badania i przebieg procedury zwigzanej z uzyskaniem
zezwolenia na dopuszczenie do eksploatacji typu pojazdu kolejowego na terenie Polski zdecydowanie
wykracza poza terminy podane w SIWZ. Zostato to zgtoszone Zamawiajagcemu réwniez przez inne
podmioty na rynku. Z racji tego faktu i majgc na uwadze obowigzek Zamawiajgcego wzgledem
precyzyjnego i starannego przygotowania postepowania wnioskujemy o dostosowanie i wydtuzenie
terminu realizacji przedmiotu zaméwienia wynikajgce z koniecznosci wydtuzenia terminéw realizacj
naprawy na pierwszy wagon i kolejne.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy

Pytanie 3
Dotyczy: SIWZ, rozdziat VI pkt 4

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na nastepujgcy:

»~Zamawiajgcy wymaga naprawy wraz z modernizacjg jednego wagonu (czas postoju wagonu) w
terminie nie dtuzszym niz 180 dni kalendarzowych - liczgc nie wczesniej jednak niz od dnia odbioru po
modernizacji pierwszego wagonu, z zastrzezeniem ust. 5.”

Zaproponowany termin realizacji w SIWZ patrzac na zakres modernizacji wagonéw oraz potrzeby
wykonania naprawy okresowej na 5-tym poziomie utrzymania jest zdecydowanie za krétki co
powoduje narazenie Wykonawcy na poniesienie wysokich kosztéw z tytutu kar umownych co rodzi
podejrzenie celowego dofinansowywania budzetu inwestycyjnego kosztem Wykonawcy, a takie
podejrzenie traktowania przez Zamawiajgcego kar umownych jako sposobu uzyskania dodatkowego
dochodu.

Zamawiajgcy powinni zachowac szczeg6lng ostroinosé, wprowadzajgc do umowy klauzule, ktére
okresdlajg termin realizacji umowy w sposob szacunkowy. Takie zapisy mogag zosta¢ uznane za
naruszajgce art. 29 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposéb
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreélen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty.
Zamawiajacy zachowujac za krétki termin realizacji naprawy wraz z modernizacjg jednego wagonu
$wiadomie ogranicza mozliwos¢ sktadania ofert tylko i wytgcznie do Wykonawcéw z najwiekszym
potencjatem technicznym nie uwzgledniajagc mozliwosci matych i srednich przedsiebiorstw, do
ktorych aktualnie jest znowelizowana ustawa prawo zamoéwien publicznych.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy

Pytanie 4
Dotyczy: rozdziat VI pkt 5

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Zamawiajgcy wymaga wykonania naprawy wraz z modernizacjg pierwszego wagonu (czas postoju
wagonu) w terminie nie dtuzszym niz 365 dni kalendarzowych.”

Zaproponowany termin realizacji w SIWZ patrzac na zakres modernizacji wagonéw oraz potrzeby
wykonania naprawy okresowej na 5-tym poziomie utrzymania, a takie z uwagi na konieczno$é
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zamontowania nowych wozkéw, jest zdecydowanie za krétki biorgc pod uwage okres oczekiwania na
czgsci i podzespoly potrzebne do wykonania czynnosci, co powoduje narazenie Wykonawcy na
poniesienie wysokich kosztéow z tytutu kar umownych. Rodzi to podejrzenie celowego
dofinansowywania budzetu inwestycyjnego kosztem Wykonawcy, a takze podejrzenie traktowania
przez Zamawiajgcego kar umownych jako sposobu uzyskania dodatkowego dochodu. Dodatkowo
krétszy termin spowoduje, w potgczeniu z uwarunkowaniami rynkowymi, znaczne ograniczenie
konkurencji.

Zamawiajacy powinni zachowac szczegdlng ostroznosé, wprowadzajagc do umowy klauzule, ktére
okreslajg termin realizacji umowy w sposéb szacunkowy. Takie zapisy mogg zosta¢ uznane za
naruszajgce art. 29 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposéb
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreéler,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mieé¢ wplyw na sporzadzenie oferty.
Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajacy czesciowo przychyla sie do wniosku Wykonawcy i wydtuzy termin wykonania
pierwszego wagonu na 280 dni.

W zwigzku z udzielona odpowiedzia Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 4 Ustawy Pzp
wprowadzi nastepujacg zmiane SIWZ:

1. Rozdziat VI, ust. 5 SIWZ otrzymuje nastepujace brzmienie:

» 9. Zamawiajgcy wymaga wykonania naprawy wraz z modernizacjq pierwszego wagonu (czas
postoju wagonu) w terminie nie dtuzszym niz 280 dni kalendarzowych.”

Pytanie 5
Dotyczy: SIWZ, rozdziat VI pkt 6

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu na nastepujacy:

»Zamawiajagcy wymaga wykonania przegladu kazdego z wagondéw osobowych w terminie nie
dtuzszym niz 30 dni kalendarzowych (czas postoju wagonu).”

Bioragc pod uwage aktualnie realizowane dla Zamawiajgcego umowy dotyczace wykonania
przegladow na 3-cim poziomie utrzymania (P3) 30-dniowy termin realizacji jest minimalnym realnym
terminem. W innym wypadku Wykonawca jest narazony na poniesienie wysokich kosztéw z tytutu
kar umownych co rodzi podejrzenie celowego dofinansowywania budzetu inwestycyjnego kosztem
Wykonawcy tym bardziej bioragc pod uwage ze Zamawiajacy dysponuje wiedza o realnym terminie
realizacji przegladéw, a takze podejrzenie traktowania przez Zamawiajacego kar umownych jako
sposobu uzyskania dodatkowego dochodu. Zamawiajacy powinni zachowaé szczegéing ostroznosc,
wprowadzajac do umowy klauzule, ktére okreslaja termin realizacji umowy w sposdb szacunkowy.
Takie zapisy mogg zosta¢ uznane za naruszajace art. 29 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktérym przedmiot
zamowienia opisuje sie w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i
zrozumiatych okresleri, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na
sporzgdzenie oferty.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy. Okre$lony w SIWZ, rozdziat VI, ust. 6 termin
14 dniowy zdaniem Zamawiajgcego jest optymalny i stosowany w dotychczasowych umowach.

Pytanie 6
Dotyczy: SIWZ, rozdziat XI pkt 19

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu na nastepujacy:

»Ofertg nalezy ztozy¢ w 2 egzemplarzach, tj.: oryginatu oraz 1 kopii elektronicznej tj. zeskanowanej
oferty w formie nieedytowalnego pliku PDF na ptycie CD lub DVD.”

Kopii papierowej Zamawiajacy nie zadat w ostatnich postepowaniach nr 16/12/TUT/2016 i
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16/11/TUT/2016, z racji tego faktu Wykonawca wnioskuje o wykreslenie kopii papierowej oferty i
zastgpienie jej zapisem z kopig elektroniczng. Jest to blizsze zapisom i dazeniu do elektronizacji
postepowan, a takie usprawni prace Zamawiajagcemu, ktéry z réinych powodéw miewa problem z
przestaniem skandw ofert na wniosek o udostepnienie ofert.

Odpowiedi Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy

Pytanie 7

Dotyczy: SIWZ, rozdziat XX pkt 1

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu na nastepujacy:

~Wykonawca najpdiniej wraz z podpisaniem umowy zobowigzany bedzie do wniesienia
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w wysokoséci 3% catkowitej ceny brutto oferty.”

Biorgc pod uwage zapis Zamawiajgcego o wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
wynoszgcego 5% catkowitej ceny brutto oferty (wraz z prawem opcji) oraz zwazywszy na zapisy we
wzorze umowy (zatacznik nr 12, §18 ,Kary umowne”) wysoko$¢ zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy w wymiarze 3% catkowitej ceny brutto oferty jest zdaniem Wykonawcy
zdecydowanie wystarczajgca.

Prawo opcji nie jest wartoscig podstawg zamdwienia, Zamawiajgcy moze z tej opcji w ogdle nie
skorzysta¢ z racji tego faktu, a takie powotujac sie n doswiadczenie Wykonawcy. Wykonawca
dodatkowo pragnie podkresli¢, ze Sad Najwyzszy orzekt, ze sytuacje, w ktorej dochodzi do powstania
nadmiernego i zbednego zabezpieczenia prawnego mozna i nalezy ocenia¢ w $wietle catoksztattu
okolicznosci konkretnego przypadku. Co najwazniejsze SN doszedt do wniosku, ze ,w pewnych
sytuacjach, w ktérych stwierdzony zostat stan nadzabezpieczenia mozliwe jest uznanie umowy o
ustanowienie zabezpieczenia za niewaing (art. 353" i art. 58 § 2 k.c.)”. Z racji tego faktu wnosimy o
zmiane zapisu na powyzszy.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 8

Dotyczy: SIWZ, rozdziat XX pkt 7

Biorgc pod uwage zapis Zamawiajgcego dotyczacy zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
wnoszonego w formie innej niz pieniezna Wykonawca wnioskuje o udostepnienie wzoru
dokumentéw gwarancyjnych akceptowanych przez Zamawiajacego, w celu unikniecia potencjalnych
nieporozumien zwigzanych z jego trescig i uproszczenia formalnosci przed podpisaniem umowy.

Odpowiedz Zamawiajgcego :
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 9
Dotyczy: Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 1

Wykonawca wnioskuje o zdefiniowanie co oznacza ,,podwyzszona jakos¢” w stosunku do farb ktére
majg by¢ uzyte w ramach modernizacji.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy informuje, iz pod pojeciem farb o podwyzszonej jakosci rozumie:
- twarde i odporne na uszkodzenia mechaniczne — zarysowania, przetarcia, itp;
- pozwalajace na uzyskanie jednolitej powierzchni i potysku;

- osiadajgce na powierzchni bez zaciekdw i zmarszczen;
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- odporne na dziatanie czynnikéw chemicznych;
- odporne na dziatanie bardzo niskich temperatur, jak tez na przegrzanie;
- odporne na szkodliwe dziatanie czynnikdéw atmosferycznych;

Pytanie 10
Dotyczy: Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 37 ppkt 12

Zastosowanie hamulca szynowego nie zwalnia Wykonawcy modernizacji od zastosowania sie do
wymogow karty UIC 410 odnosnie skutecznosci hamowania. Kazdy wagon musi przy okreilonej
predkosci posiada¢ odpowiedni wspétczynnik hamowania bez wzgledu na to czy posiada hamulec
szynowy czy tez nie. Hamulec szynowy zwigzany jest gidwnie z hamowaniem naglym i ma duzy
wplyw na bezpieczeristwo podrézowania, jednakze posiada okre$long masa co moze przyczynié sie
do tego, ze przy zastosowaniu hamulca szynowego masa wagonu przekroczy dopuszczalng wielko$¢ i
nie bgdzie mozna zastosowac zestawu kotowego z dwiema tarczami hamulcowymi.

Wykonawca prosi o jednoznaczne okreslenie czy wagon ma posiada¢ hamulec szynowy czy nie.
OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajacy informuje ze w przypadku spetnienia wymaganego procentu masy hamujacej 151%,
zgodnie z Rozporzadzeniem z dnia 23 stycznia 2015 w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie ogélnych warunkéw prowadzenia ruchu
kolejowego i sygnalizacji (Dz.U. 2015 poz. 360) przez wdzek nie wyposazony w hamulec szynowy nie
bedzie wymagat zabudowy hamulca szynowego.

Pytanie 11
Dotyczy: Zatacznika nr 2 do SIWZ pkt 38 ppkt 1

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu na nastepujacy:

»W Scianie czotowej na przedsionku dopuszcza sie umieszczenie wnek, szafek itp.”

We wngkach Sciany czotowej wagonu najczesciej montowana jest tablica pneumatyczna do drzwi
bocznych, zawdr hamulca bezpieczeristwa. Zmiana potozenia tych urzadzen pociagnie za sobg duze
zmiany konstrukcyjne.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy czesciowo przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

W zwigzku z udzielong odpowiedzia Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 4 Ustawy Pzp
wprowadzi nastepujaca zmiane SIWZ:

1. Zatgcznik nr. 2 do SIWZ Lp. 38 pkt. 1 otrzyma nowe brzmienie o nastepujacej tresci:

»1. W scianie czofowej na przedsionku nie dopuszcza sie umieszczenia wnek, szafek, ktére mogq by¢
wykorzystywane przez pasazera i powodowaty by uszkodzenie jego dfoni przez otwierajqce sie drzwi
czofowe.”

Pytanie 12
Dotyczy: Zatgcznika nr 11 do SIWZ - Wykaz czesci, urzadzen, zespotéw i podzespotéw wchodzacych
w sktad ,, Wyprawki” oraz Zatacznika nr 18 do umowy.

Zamawiajgcy we wczedniejszych postepowaniach dotyczacych przeglagdéw na 5-tym poziomie
utrzymania wagondw osobowych wraz z modernizacja wymagat wycenienia , Wyprawki’. W wyzej
wymienionym zataczniku zostata usunieta kolumna na podanie cen. Wykonawca wnioskuje o
modyfikacje zatgcznikéw i dodanie kolumny ,Cena jednostkowa oferowana przez Wykonawce netto”.
Przyktadowo: Zamawiajacy prowadzi postgpowanie oznaczone znakiem postepowania
09/01/TUT/2017 w ktérym zatacznik nr 11 do SIWZ moze stuzy¢ za wzér lub przyktad.
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Odpowiedi Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 13
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §4 pkt 1

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na nastepujacy:

~Przedmiot Umowy zostanie zrealizowany w catosci w terminie nie diuzszym niz 60 miesiecy od dnia
jej zawarcia.”

Terminy realizacji podane we wzorze umowy oraz SIWZ przez Zamawiajacego sg zdecydowanie za
krotkie biorgc pod uwage ustep 7 art. 23b ustawy o transporcie kolejowym, a takie prawo Prezesa
UTK, ktory moie Zzada¢ dostarczenia dodatkowej dokumentacji. Czas potrzebny na sama
modernizacje wagonu i wykonanie przegladu, ale takze na stosowne badania i przebieg procedury
zwigzanej z uzyskaniem zezwolenia na dopuszczenie do eksploatacji typu pojazdu kolejowego na
terenie Polski zdecydowanie wykracza poza terminy podane w SIWZ. Zostato to zgtoszone
Zamawiajgcemu réwniei przez inne podmioty na rynku. Z racji tego faktu i majac na uwadze
obowigzek Zamawiajgcego wzgledem precyzyjnego i starannego przygotowania postepowania
wnioskujemy o dostosowanie i wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu zamdwienia wynikajace z
koniecznosci wydtuzenia terminéw realizacji naprawy na pierwszy wagon i kolejne.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 14

Dotyczy Zatgcznika nr 12 do SIWZ §4 pkt 2

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Wykonanie naprawy wraz z modernizacjg wszystkich wagonéw objetych niniejszag Umowa, w tym
takze w zakresie prawa opcji, 0 ktérej mowa w § 23 Umowy, nastgpi nie pézniej niz w terminie 42
miesigcy od dnia zawarcia Umowy, zas wykonanie przegladu na 3-cim poziomie utrzymania winno
nastgpi¢ po 18 miesigcach od wykonania naprawy na 5-tym poziomie utrzymania.”

Terminy realizacji podane we wzorze umowy oraz SIWZ przez Zamawiajgcego s zdecydowanie za
krotkie biorgc pod uwage ustep 7 art. 23b ustawy o transporcie kolejowym, a takie prawo Prezesa
UTK, ktéry moze igda¢ dostarczenia dodatkowej dokumentacji. Czas potrzebny na sama
modernizacje wagonu i wykonanie przegladu, ale takze na stosowne badania i przebieg procedury
zwigzanej z uzyskaniem zezwolenia na dopuszczenie do eksploatacji typu pojazdu kolejowego na
terenie Polski zdecydowanie wykracza poza terminy podane w SIWZ. Zostalo to zgloszone
Zamawiajgcemu réwniez przez inne podmioty na rynku. Z racji tego faktu i majgc na uwadze
obowigzek Zamawiajgcego wzgledem precyzyjnego i starannego przygotowania postepowania
wnioskujemy o dostosowanie i wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu zaméwienia wynikajace z
koniecznosci wydtuzenia terminéw realizacji naprawy na pierwszy wagon i kolejne.

OdpowiedZ Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 15
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §7 pkt 10
Wykonawca wnosi 0 zmiane tresci postanowienia na nastepujace brzmienie:

»Odbiory po wykonanej naprawie wraz z modernizacjg bedg sie¢ odbywaé wg zasad szczegdtowo
okreélonych w Zataczniku nr 20 do Umowy, z zastrzezeniem ze pierwszy odbiér koficowy kazdego
wagonu odbywa si¢ na koszt Zamawiajgcego, zas koszt kolejnego odbioru usterek stwierdzonych
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podczas pierwszego odbioru koricowego, obcigza Wykonawce w kwocie 100,00 (stownie: sto ztotych)
zt netto kazdy. Przy pierwszym odbiorze koricowym kazdego wagonu Zamawiajacy wskaze wszystkie
wady i usterki Przedmiotu Umowy. Jezeli nowe wady i usterki Przedmiotu Umowy zostang wskazane
po pierwszym odbiorze koricowym, koszt kolejnego odbioru obcigza Zamawiajacego.”

Komisarz Odbiorczy podczas przeprowadzania pierwszego odbioru technicznego powinien wskazaé
wszystkie usterki jakie nalezy usunaé. Niezmieniony zapis prowadzi¢ bedzie do wskazywania przez
Komisarza Odbiorczego przy kazdym kolejnym odbiorze kolejnych usterek.

Natomiast zaproponowana we wzorze umowy wysoko$¢ kwoty jest razgco wysoka i nieadekwatna do
poniesionych kosztéw Zamawiajacego co rodzi watpliwo$¢ i podejrzenie celowego dziatania by
uzyska¢ dodatkowy dochdéd tytutem obcigzenia Wykonawcy dodatkowymi kosztami podczas
przebiegu rutynowej czynnosci.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 16

Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §8 pkt 3

Wykonawca wnosi o zmiang zapisu na nastepujacy:

»Sporzadzone przez Wykonawcg, szczegétowe projekty rozwigzan i warianty rozwiazan, szczegétowo
wskazane w Zatgczniku nr 2 do Umowy zostang przekazane Zamawiajgcemu w terminie nie poZniej
niz 120 dni kalendarzowych od dnia zawarcia Umowy.”

Wykonawca bazujgc na swoim doswiadczeniu wskazuje, iz zakres modernizacji opisany w SIWZ jest
bardzo rozlegly. Nie do$¢, ze obejmuje on kazdy z elementéw wagonu, to ponadto dotyczy za budowy
kompletnie nowych systeméw elektronicznych. Wobec restrykcyjnych wymagar Zamawiajacego i w
zwigzku z tak rozlegtym zakresem modernizacji rzetelne sporzgdzenie dokumentacji w wymaganym
obecnie terminie nie jest mozliwe.

Odpowiedi Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 17
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §8 pkt 6

Wykonawca wnosi o zmiane tresci postanowienia na nastepujace brzmienie:

»W przypadku niedokonania pomigdzy stronami ustaleri, o ktérych mowa powyzej we wskazanym w
ust. 5 terminie, Wykonawca bedzie uprawniony do przyjecia wiasnych rozwigzan z pominieciem
wytycznych Zamawiajacego.” lub

»W przypadku niedokonania pomiedzy stronami ustaleri, o ktérych mowa powyzej we wskazanym w
ust. 5 terminie, Wykonawca begdzie zwigzany pisemnymi wytycznymi Zamawiajgcego, pod
warunkiem, ze koszty zastosowania wytycznych Zamawiajgcego nie bedg wyisze od rozwigzania
proponowanego przez Wykonawce oraz termin realizacji wytycznych Zamawiajgcego nie bedzie
dtuzszy niz termin realizacji rozwigzania proponowanego przez Wykonawce. W przeciwnym razie
Wykonawca uprawniony do przyjecia wiasnych rozwigzai z pominieciem wytycznych
Zamawiajgcego.”

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 18
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §12 pkt 1

Wykonawca wnosi o zmiane tresci postanowienia na nastepujace brzmienie:
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»W ramach wynagrodzenia okreslonego w & 3 ust. 3 pkt. 1) i § 3 ust. 4 Umowy, w odniesieniu do
kazdego z wagonow z osobna, z chwilg podpisania protokotu, o ktorym mowa w §7 ust. 15 Umowy w
zakresie odbioru pierwszego wagonu, jednak nie wczesniej niz z chwilg zaptaty na rzecz
Zamawiajgcego wynagrodzenia zgodnie z § 16 ust. 1 tej Umowy , Wykonawca udziela
Zamawiajgcemu bezterminowej, bez koniecznosci zawarcia w tym zakresie odrebnej umowy,
niewyfgcznej licencji do korzystania ze wszystkich elementéw Dokumentacji, o ktérej mowa w §10
Umowy, w celu wykonania napraw i utrzymania kazdego z wagondw objetych Przedmiotem Umowy i
pod warunkiem zaptaty wynagrodzenia za kazdy z wagonéw zgodnie z § 16 ust. 1 tej Umowy, z
prawem udzielania sublicencji w przypadku zlecenia osobie trzeciej wykonywania utrzymania
wagonow, w tym obstugi eksploatacyjnej, przegladdw oraz napraw, zbycia wagonéw lub oddania do
korzystania podmiotowi trzeciemu na podstawie jakiegokolwiek tytutu prawnego, uprawniajacej do
korzystania z przedmiotowej dokumentacji na polach eksploatacji wskazanych w ust. 2.”

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy

Pytanie 19
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §12 pkt 2

Wykonawca wnosi 0 zmiane treséci postanowienia na nastepujace brzmienie:

»Licencja, o ktérej mowa w ust. 1, bedzie wykonywana w celu naprawy i utrzymania wagonow
objetych Przedmiotem Umowy i rozcigga sie odpowiednio na nastepujgce pola eksploatacji utworu:

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 20
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §12 pkt 9

Wykonawca wnosi 0 zmiane tresci postanowienia na nastepujace brzmienie:

»W razie dochodzenia roszczen przez osoby trzecie przeciwko Zamawiajgcemu na drodze procesu o
naruszenie praw autorskich do Dokumentacji w zwigzku z korzystaniem z niej przez Zamawiajgcego
zgodnie z umowag, Wykonawca zobowigzany bedzie niezwiocznie wstapi¢ do sprawy po stronie
pozwanego, tj. Zamawiajgcego i zwolni¢ Zamawiajacego z wszelkich roszczen z tego tytutu.
Wykonawca oswiadcza, ze obcigza¢ go beda niezbedne i konieczne koszty zwigzane z zgtoszonymi
wobec Zamawiajacego roszczeniami 0sob trzecich.”

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 21
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §12 pkt 11

Wykonawca wnosi o zmiane tresci postanowienia na nastepujace brzmienie:

»Udzielona licencja uprawnia Zamawiajacego do wykonania napraw wraz z modernizacjg facznie 60
wagonow osobowych, tj. wagonéw osobowych stanowigcych przedmiot niniejszej Umowy.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 22
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §13 pkt 2
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Wykonawca wnosi o zmiane tresci postanowienia na nastepujgce brzmienie:

»Licencja obejmuje prawo do korzystania z oprogramowania, na warunkach licencji udzielonych przez
producenta, z zastrzezeniem, iz przekazana licencja powinna uprawnia¢ Zamawiajacego co najmniej
do uzywania oprogramowania na wiasne potrzeby w celu wykonania napraw lub utrzymania
wagonow objetych Przedmiotem Umowy, na polach eksploatacji okreslonych w ust. 3. Przekazana
licencja powinna obejmowac rowniez wszelkie poprawki i aktualizacje, w okresie przewidzianym na
ich dokonywanie przez producenta.”

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 23
Dotyczy : Zatgcznika nr 12 do SIWZ §13 pkt 8

Wykonawca wnosi 0 zmiane tresci postanowienia na nastepujace brzmienie:

»W razie dochodzenia roszczen przez producenta lub osoby trzecie przeciwko Zamawiajgcemu na
drodze procesu o naruszenie praw autorskich do oprogramowania w zwigzku z korzystaniem z niego
przez Zamawiajacego zgodnie z umowg, Wykonawca zobowigzany bedzie niezwtocznie wstapi¢ do
sprawy po stronie pozwanego, tj. Zamawiajgcego i zwolni¢ Zamawiajgcego z wszelkich roszczen z
tego tytutu. Wykonawca oswiadcza, ze obcigza¢ go beda niezbedne i konieczne koszty zwigzane z
zgtoszonymi wobec Zamawiajacego roszczeniami producenta lub oséb trzecich.”

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 24

Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §16 pkt 6

Wykonawca wnosi 0 zmiang tresci postanowienia na nastepujace brzmienie:

»Zamawiajacy obcigzy Wykonawce kosztami w  wysokosci  faktycznie poniesionych i
udokumentowanych kosztéw m. in. z tytutu:

1)drugiego i nastepnych odbioréw po wykonanej naprawie wraz z modernizacja/przegladzie, z
zastrzezeniem § 7 ust. 10 Umowy,

2).."

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajacy przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

W zwigzku z udzielony odpowiedzia Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 4 Ustawy Pzp
wprowadzi nastepujacg zmiane SIWZ:

1. Zatacznik nr 12 do SIWZ (wzér umowy) §16 ust. 6 pkt. 1) otrzymuje nowe brzmienie o
nastepujacej tresci:

»1) drugiego i nastgpnych odbioréw po wykonanej naprawie wraz z modernizacjq/przeglqdzie, z
zastrzezeniem § 7 ust. 10 Umowy”,

Pytanie 25
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §16 pkt 7

Wykonawca wnosi o wykreslenie w catosci nastepujgcego ustepu umowy:

~Wykonawca nie moze bez uprzedniej pisemnej pod rygorem niewaznosci zgody Zamawiajacego
przenie$c wierzytelnosci wynikajgcej z Umowy na osobe trzecia.”

Odpowiedz Zamawiajgcego:
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Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 26
Dotyczy: Zatagcznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 5

Wykonawca wnosi 0 zmiane tresci postanowienia na nastepujgce brzmienie:

»Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci za wady wagonu, ktére powstaty po jego wydaniu
Zamawiajgcemu, chyba Ze wady wynikly z przyczyny tkwigcej juz poprzednio w wagonie i wada
powstata w elemencie wagonu, objetym Przedmiotem Umowy.”

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 27
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 6
Wykonawca wnosi o zmiang tresci postanowienia na nastepujgce brzmienie:

»Odpowiedzialnos¢ Wykonawcy nie obejmuje wad spowodowanych wadliwym utrzymaniem,
udokumentowang niewtasciwg eksploatacja niezgodna z DTR (w przypadku, gdy Wykonawca wykaze,
ze byta ona jedyng i wyfgczng przyczyng powstatego uszkodzenia), dziataniem sity wyiszej,
wypadkiem, za wyjatkiem wypadkow, do ktérych doszto w wyniku wad wagonu, powstatych w
okresie gwarancyjnym lub rekojmi, spowodowanych niewtfasciwg jakoscig wykonanej naprawy wraz z
modernizacjg lub Przegladu, jezeli wady te wynikly z przyczyny tkwigcej juz poprzednio w wagonie i
wada powstata w jego elemencie objetym Przedmiotem Umowy. Odpowiedzialno$¢ Wykonawcy nie
obejmuje rowniez normalnego zuiycia w wyniku eksploatacji, aktéw wandalizmu.”

Odpowiedi Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 28
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 7

Wykonawca wnosi 0 zmiane tresci postanowienia na nastepujgce brzmienie:

~W przypadku wystgpienia w okresie gwarancji lub rekojmi za wady uszkodzenia wagonu
spowodowanego wadg tkwigcg juz poprzednio w wagonie, o ile wada ta powstata w objetym
Przedmiotem Umowy elemencie tego wagonu, Wykonawca obowigzany jest do usuniecia wady
poprzez jego naprawe gwarancyjng lub do dostarczenia przedmiotu gwarancji/ rekojmi wolnego od
wad, przez co w odniesieniu do wagonéw rozumie sie wymiane na nowe elementéw wadliwych lub
pokryciu przez Niego udokumentowanych kosztéw poniesionych przez Zamawiajgcego lub
Uzytkownika z tytutu usuniecia tych wad we wtasnym zakresie, jezeli Wykonawca odmdéwit usuniecia
wady.”

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 29
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 8

Wykonawca wnosi 0 zmiane tresci postanowienia na nastepujace brzmienie:

»Uprawnienia i obowigzki zwigzane z gwarancjy bedzie wykonywat w imieniu Zamawiajgcego
wskazany przez niego Uzytkownik eksploatujacy wagon, ktory jest w tym zakresie upowaznionym
przedstawicielem Zamawiajgcego. W razie stwierdzenia przez Zamawiajgcego w okresie
gwarancyjnym badZ rekojmi, wady w dziataniu wagonu lub jego czesci, zespotéw lub podzespotéw —
Uzytkownik powiadamia faxem lub e-mailem Wykonawce, aby w terminie umozliwiajgcym dojazd do
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uszkodzonego lub wadliwego wagonu — nie péiniej jednak niz w ciggu 2 dni roboczych od daty
powiadomienia — wzigt udziat w powotanej komisji majacej za zadanie ustalenie istnienia wady, oraz
ewentualnie zakresu, przyczyny i sposobu usuniecia wady. Wade t3 Wykonawca jest zobowigzany
usung¢ w ciggu 14 dni roboczych od dnia dostarczenia wagonu do siedziby Wykonawcy i ztozenia
reklamacji. W przypadku naprawy gwarancyjnej trwajacej diuzej niz 14 dni robocze, Zamawiajacy
bedzie naliczat kary umowne wedtug zasad wskazanych w §18 Umowy. Ponadto Wykonawca pokryje
niezbgdne i konieczne koszty zwigzane z usuwaniem wady, wediug przedstawionych Wykonawcy
dokumentow.”

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 30
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 11

Wykonawca wnosi 0 zmiane tresci postanowienia na nastepujgce brzmienie:

»Zamawiajgcy ma prawo usuniecia wad powstatych w okresie gwarancyjnym we wiasnym zakresie (w
tym takze przez podmiot trzeci wskazany przez Zamawiajacego) na koszt Wykonawcy, w kazdym
przypadku po uzyskaniu zgody Wykonawcy. Zamawiajacy poinformuje pisemnie Wykonawce o
usunieciu wad. Zamawiajacy przedstawi Wykonawcy szczegotowa kalkulacje kosztéw naprawy
wykonanej we wtasnym zakresie. Koszty, o ktérych mowa w zdaniu poprzednim, Wykonawca winien
zwroci¢ Zamawiajagcemu w terminie 14 dni kalendarzowych od otrzymana kalkulacji wraz fakturg
VAT.”

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawecy.

Pytanie 31

Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 16

Wykonawca wnosi o wykreélenie w catosci nastepujgcego ustepu umowy:

»W przypadku, gdy utrata uprawniert z tytutu gwarancji lub rekojmi producenta urzadzen,
podzespotéw nastgpi z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy, Wykonawca zapewni sprawng
pracg tych urzadzen, podzespotéw przez caly okres, w ktdrym Zamawiajgcemu przystugiwatyby
uprawnienia z tytutu gwarancji dla tych urzadzen, niezaleinie od zobowigzarn wynikajacych z
niniejszej Umowy .”

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy

Pytanie 32

Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §17 pkt 21

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu na nastepujacy:

»Wykonawca, zaplaci Zamawiajgcemu opfate w kwocie 200 zt netto (jednorazowo) w zwigzku z
przygotowaniem wagonu do usunigcia wady lub usterki w ramach naprawy gwarancyjnej wagonu w
przypadku, gdy reklamacja jest zasadna. Zaptata opfaty wskazanej w zdaniu poprzedzajagcym nie
wyfacza mozliwoéci dochodzenia odszkodowania do wysokosci catosci poniesionej szkody. W
przypadku przyjazdu przedstawicieli Wykonawcy niestwierdzenia wady lub usterki gwarancyjnej
Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy kwote 200 zt netto (jednorazowo) tytutem bezzasadnego
wezwania.”

Zapis ten ma charakter kary umownej za fakt wystgpienia roszczen z tytutu gwarancji na wykonane
ustugi. W odczuciu Wykonawcy optata taka nie powinna mie¢ miejsca tym bardziej, ze nie ma czesci
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ani podzespotow, a tym bardziej catego wagonu niezawodnego, ktdry nie zepsuje sie w okresie ponad
dwuletniej gwarancji. Powyzsza opfata to koszt ryzyka Zamawiajgcego, ktdry nie powinien obcigzac
opfatami dodatkowymi Wykonawcy, ktory nie ma wptywu na niezawodnos$¢ catego wagonu tym
bardziej przy intensywnej eksploatacji.

Odpowiedi Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 33

Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §18

Mozna stwierdzi¢ ,,nieréwnga pozycje” stron stosunku cywilnoprawnego. W §18 zatytutowanym , Kary
umowne” mozemy odnalei¢ 8 rodzajoéw kar przewidzianych dla Wykonawcy i ani jednego rodzaju kar
przewidzianych dla Zamawiajgcego. Dodatkowo zaproponowane zapisy mogg prowadzi¢ do
kumulowania kar umownych powstatych na bazie tej samej okolicznosci. Bardzo rozbudowany
katalog zdarzeri powodujgcych naliczenie przez zamawiajgcego kary umownej powoduje, ze kary
przestajg mie¢ charakter pobudzajacy, a przeksztatcajg sie w swoisty bat na Wykonawce, co z kolei
bardzo szybko bedzie paralizowac kazdg inwestycje.

Wykonawca zwraca uwage rowniez na fakt ze na oficjalnej stronie Urzedu Zamowien Publicznych
wystepuje wzdr umowy w ktérym istnieje zapis w rozdziale zatytutowanym , Kary umowne”:

»,Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kary umowne:

a) z tytutu odstgpienia od Umowy z przyczyn lezacych po stronie Zamawiajagcego w wysokosci ...
% Ceny ofertowej brutto. Kara nie przystuguje, jezeli odstapienie od Umowy nastgpi z przyczyn, o
ktorych mowa w art. 145 ustawy Pzp,

b) za nieprzystgpienie przez Zamawiajgcego do odbioréw robét zgtoszonych do odbioru przez
Wykonawce w terminach okreslonych Umowa w wysokosci ... zt za kazdy rozpoczety dzien zwtoki.”

OdpowiedZ Zamawiajacego:

W ocenie Zamawiajgcego powyisze nie jest wnioskiem Wykonawcy o wyjasnienie tresci SIWZ a tym
samy Zamawiajgcy nie zajmuje stanowiska w powyzszym zakresie

Pytanie 34
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 1

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng za zwtoke w wykonaniu naprawy wraz z
modernizacjg wagonu (liczong w stosunku do kazdego z wagonow odrebnie) - w wysokosci 0,1% ceny
jednostkowej netto, o ktérej mowa w §3 ust. 4 Umowy, za kazdy rozpoczety dzien kalendarzowy
zwloki, z zastrzezeniem, ze maksymalna wysokos¢ kar umownych z tego tytutu nie przekroczy 10%
wynagrodzenia netto Wykonawcy, o ktérym mowa w §3 ust. 3 pkt. 1) Umowy.”

Wysokos¢ zaproponowanych w SIWZ kar jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do poziomu
poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajgcego szkody. Tym bardziej biorgc pod
uwage, ze Zamawiajacy czesto nadmiernie interpretuje pojecie zwioki. Pojecie zwtoki zostato
okreSlone w tresci art. 476 kodeksu cywilnego. Zgodnie z ustawowym znaczeniem zwtoka to
opoznienie z elementem zawinienia diuznika (tj. Wykonawcy). Przekroczenie terminu wykonania
umowy nie bedzie okreslone jako zwloka gdy bedzie ono nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik
nie ponosi odpowiedzialnosci.

W ocenie Wykonawcy stosowany wzor umowy w zakresie uprawnienia do naliczenia kar umownych
nie pozostawia ztudzen o wypaczeniu funkcji kary umownej. Nie zostata w nich zachowana zasada
rownosci podmiotdw w stosunkach cywilnoprawnych. Zastrzeienie kary umownej wykraczajacej
poza funkcje kompensacyjng nalezatoby uznac za niedopuszczalng w swietle art. 483 § 1 KC.
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Odpowiedi Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie przychyla sie¢ do wniosku Wykonawcy. Kara umowna ma charakter prewencyjny,
gdyz zabezpiecza realne wykonanie zobowigzania i ma motywowa¢ Wykonawce do wywigzania sie z
zawartej umowy i stanowi gwarancje jej trwatosci.

Pytanie 35

Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 2

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na nastepujgcy:

+Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kare umowng za zwioke w wykonaniu naprawy gwarancyjnej,
tj. w usunieciu wad lub usterek w danym wagonie - w wysokosci 0,1% ceny jednostkowej netto, o
ktdrej mowa w §3 ust. 4 Umowy za kazdy rozpoczety dzien kalendarzowy zwloki, z zastrzezeniem, ze
maksymalna wysoko$¢ kar umownych, z tego tytutu nie przekroczy 10% wynagrodzenia netto, o
ktdrym mowa w 3 ust. 3 pkt. 1) Umowy.”

Zamawiajgcy czesto nadmiernie interpretuje pojecie zwtoki. Pojecie zwtoki zostato okreslone w tresci
art. 476 kodeksu cywilnego. Zgodnie z ustawowym znaczeniem zwtloka to opdznienie z elementem
zawinienia dtuznika (tj. Wykonawcy). Przekroczenie terminu wykonania umowy nie bedzie okreslone
jako zwtoka gdy bedzie ono nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialnosci.
Biorgc pod uwage powyisze i fakt ze zapis dotyczy wykonania naprawy gwarancyjnej, tj. w usunieciu
wad lub usterek w danym wagonie, ktérych Zamawiajacy ani Wykonawca nie moze przewidzie¢
poniewaz w wigkszosci pojecie gwarancji dotyczy producenta danego podzespotu czy czeéci, a takze
biorgc pod uwage zastosowanie procedur i uwzglednie czasu oczekiwania wysoko$¢ kar umownych
za wykonanie ustugi ptatnej po stronie Wykonawcy jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do
poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajacego szkody. Wydaje sie, ze w tym
wypadku nie =zostata zachowana funkcja kompensacyjna kary umownej na wysokosci
zaproponowanej w SIWZ z racji tego faktu wnioskujemy o kompensacje kary.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy. Kara umowna ma charakter prewencyijny,

gdyz zabezpiecza realne wykonanie zobowigzania i ma motywowac¢ Wykonawce do wywigzania sie z
zawartej umowy i stanowi gwarancje jej trwatosci.

Pytanie 36
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 3

Wykonawca wnosi 0 zmiane zapisu na nastepujgcy:

~Wykonaweca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowna w wysokosci 10% wynagrodzenia netto, o ktérym
mowa w § 3 ust. 3 pkt. 1) Umowy, w przypadku odstgpienia przez ktdrgkolwiek ze Stron od Umowy,
w catosci lub w czesci, z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawecy.”

Wysokosc kary o ktérej mowa w powyzszym zapisie jest obliczana z maksymalnego wynagrodzenia
netto z racji tego faktu jak i milionowych kwot wysokos¢ zaproponowanej we wzorze umowy kary
jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia
przez Zamawiajgcego szkody z racji tego faktu Wykonawca wnioskuje o zmniejszenie kwoty
wyrazonej w procencie tym bardziej, e Zamawiajgcy zastrzegt sobie prawo dochodzenia
odszkodowania uzupetniajgcego w §18 pkt 8.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.
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Pytanie 37

Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 4

Wykonawca wnosi o0 zmiane zapisu na nastepujacy:

W przypadku niewywigzania sie przez Wykonawce z zobowigzania, o ktérym mowa w § 21 ust. 1
Umowy, Zamawiajgcy moze naliczy¢ Wykonawcy kare w wysokosci 500,00 zt (stownie: piecéset
ztotych, 00/100) za kazdy przypadek niewywigzania sie z zobowigzania. Zamawiajgcy moze naliczy¢
Wykonawcy kare umowng w ww. wysokos$ci réwniez w przypadku nieprzediozenia w terminie
okreslonym w § 21 ust. 5 Umowy kompletu informacji i dokumentéw wskazanych w ww. ustepie
objetych zgdaniem Zamawiajgcego.”

Wysokos¢ zaproponowanych we wzorze umowy kary jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku
do poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajgcego szkody tym bardziej ze
dotyczy klauzury spofecznej, ktéra nie ma wplywu na jakos wykonanej ustugi z racji tego faktu
Wykonawca wnioskuje o wykreslenie zapisu lub jego zmienie.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 38
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 5

Wykonawca wnosi o0 zmiane zapisu na nastepujacy:

~Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng za zwioke w wykonaniu Przegladu wagonu
(liczong w stosunku do kazdego z wagondow odrebnie) - w wysokosci 0,1% ceny jednostkowej netto, o
ktérej mowa w § 3 ust. 5 Umowy za kazdy rozpoczety dzien kalendarzowy zwioki.”

Wykonawca powotujgc sie na doswiadczenie w realizacji uméw na przeglady dla Zamawiajgcego,
biorgc pod uwage aktualnie realizowane dla Zamawiajagcege umowy dotyczace wykonania
przegladéw na 3-cim poziomie utrzymania (P3) uwaza, ze termin realizacji wskazany w SIWZ jest
terminem nierealnym. Wykonawca jest narazony na poniesienie wysokich kosztow z tytutu kar
umownych co rodzi podejrzenie celowego dofinansowywania budietu inwestycyjnego kosztem
Wykonawcy tym bardziej biorgc pod uwage ze Zamawiajacy dysponuje wiedzg o realnym terminie
realizacji przegladdw, a takie podejrzenie traktowania przez Zamawiajacego kar umownych jako
sposobu uzyskania dodatkowego dochodu biorgc pod uwage wysokos¢ proponowanych kar przez
Zamawiajgcego.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy. Kara umowna ma charakter prewencyjny,
gdyz zabezpiecza realne wykonanie zobowigzania i ma motywowaé Wykonawce do wywigzania sie z
zawartej umowy i stanowi gwarancje jej trwatosci.

Pytanie 39

Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 6

Wykonawca wnosi o wykreslenie w catosci nastepujgcego ustepu umowy:

»Za kazdy przypadek naruszenia obowigzkéw umownych innych niz wskazane powyiej Wykonawca
zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 1 000,00 zt (stownie: jeden tysigc ztotych, 00/100)
za kazdy przypadek niewywigzania sie z zobowigzania .”

lub o zmiane zapisu na nastepujacy:

»Za kaidy przypadek naruszenia obowigzkéw umownych innych niz wskazane powyzej Wykonawca
zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 500,00 zt (stownie: piecset ztotych, 00/100) za
kazdy przypadek niewywigzania sie z zobowigzania.”

Postanowienie to jest bardzo ogélne zapisane, a przy tym bardzo niekorzystne dla Wykonawcy,
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przewidujac kare umowng za kazdy przypadek naruszenia jakiegokolwiek obowiazku wynikajgcego z
umowy przez Wykonawce. Moina wrecz stwierdzi¢ ,nierdwng pozycje” stron stosunku
cywilnoprawnego i celowe niesprecyzowanie zapisu w skutek czego Wykonawca bedzie ponosit
dodatkowe koszty z tytutu zdarzen na ktére nie ma wptywu.

Wysokos¢ zaproponowanych we wzorze umowy kar jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do
poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajacego szkody.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 40
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 7

Wykonawca wnosi o0 zmiane zapisu na nastepujacy:

»W przypadku naruszenia postanowieri umowy w zakresie obowiazku dostawy wraz z dostawg
pierwszego Pojazdu, kompletnej Wyprawki, o ktérej mowa w

§11 Umowy, Wykonawca zapfaci na rzecz Zamawiajacego kare umowng w wysokosci 20% ceny
jednostkowej netto kazdego z niedostarczonych w terminie elementéw Wyprawki za kazdy dzien
zwioki.”

Wysokos¢ zaproponowanych we wzorze umowy kar jest zdecydowanie nieadekwatna w stosunku do
poziomu poniesionej czy mozliwej do poniesienia przez Zamawiajacego szkody

Wykonawca poddaje w watpliwos¢ podstawowa zasade réwnoéci stron umowy. Przewidziane w
umowach kary, do ktérych zaptaty ,,dobrowolnie” zobowigzuje sie Wykonawca, zostaty zastrzezone
na okolicznosci czesto niezalezne od konkretnego podmiotu; czy tez za okolicznodci - ryzyka
pozostajace poza sferg odpowiedzialno$ci Wykonawcy. Jaki ma to skutek dla wykonawcow?
Powoduje przerzucenie cigzaru uwagi Wykonawcy z prawidfowego i terminowego realizowania
przedmiotu umowy na dbanie o niedopuszczenie do sytuacji, w ktérej Zamawiajacy uzyska
uprawnienie do naliczenia czesto bardzo wysokiej kary. Takie przekierowanie priorytetéw musi
spowodowac spadek jakosci wykonanych robét, przerzucanie odpowiedzialnosci; z racji tego faktu
wnosimy o zmniejszenie wartosci podanej procentowo w wyzej wymienionym zapisie.

Odpowiedz Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawecy.

Pytanie 41

Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §18 pkt 10

Wykonawca wnosi o wykreslenie w catosci nastepujacego ustepu umowy:

»Zamawiajacy zastrzega sobie prawo potracania naliczonych kar umownych z wynagrodzenia
naleznego Wykonawcy, na co Wykonawca wyraza zgode .”

Zamawiajacy o kary umowne powinien wnioskowa¢ po weryfikacji w odrebny procesie i dopiero jego
rozstrzygnigcie powinno skutkowad ewentualnym zasgdzeniem kary umownej. Potracenie jest
niekorzystne dla Wykonawcy. Mozna wrecz stwierdzi¢ ,nieréwna pozycje” stron stosunku
cywilnoprawnego i celowe niesprecyzowanie zapisu w skutek czego Wykonawca bedzie ponosit
dodatkowe koszty z tytutu zdarzen na ktére nie ma wptywu.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 42
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §19 pkt 1

Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na nastepujacy:
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~Strony potwierdzaja, ze Wykonawca przed zawarciem Umowy wnidst zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy w wysokosci 3% wartosci brutto umowy...”

Biorgc pod uwage zapis Zamawiajacego o wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
wynoszgcego 5% catkowitej ceny brutto oferty (wraz z prawem opcji) oraz zwazywszy na zapis we
wzorze umowy, zatacznik nr 12 §18 , Kary umowne” wysokos$¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy w wysokosci 3% catkowitej ceny brutto oferty jest zdaniem Wykonawcy zdecydowanie
wystarczajgca.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 43
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §24 pkt 3

Wykonawca wnioskuje o doprecyzowanie zapisu z zgodnie przepisami prawnymi i dodanie zapisu:

»Pojecie zwtloki bedzie rozumiane zgodnie z trescig art. 476 k.c.”

Doprecyzowanie zapisu ma charakter informacyjny, tak by zaréwno Zamawiajgcy jak i Wykonawca
rozumieli pojecie ,zwtoki” zgodnie z przepisami prawa polskiego i nie mylili go z opdinieniem,
poniewai opdinienie w spetnieniu $wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktdére diuinik
odpowiedzialnosci nie ponosi. Z powyzszego wynika zatem, ze zwtoka wigze sie bezposrednio z wing
diuznika. Opéinienie natomiast nie moze by¢ w ogéle taczone z wing takiej osoby.

Odpowiedz Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 44

Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §24 pkt 4

Wykonawca wnioskuje o wykreslenie w catosci nastepujacego ustepu umowy:

»~LZamawiajgcy moZe odstgpic od catosci lub czesci Umowy w razie zaistnienia istotnej zmiany
okolicznosci powodujacej, ze wykonanie Umowy nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna
byto przewidzie¢ w chwili zawarcia Umowy lub dalsze wykonywanie Umowy moze zagrozi¢ istotnemu
interesowi bezpieczenstwa panstwa lub bezpieczernstwu publicznemu. ”

Interes publiczny nie powinien by¢ kategoria decydujgcg w przypadku umow z podmiotami
biznesowymi, dziatajgcymi na rynku, z racji tego faktu wnioskujemy jak wyzej.

OdpowiedZ Zamawiajacego:
Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Pytanie 45
Dotyczy: Zatacznika nr 12 do SIWZ §24 pkt 7

Wykonawca wnioskuje o doprecyzowanie zapisu zgodnie przepisami prawnymi i dodanie zapisu:

»Pojecie zwloki bedzie rozumiane zgodnie z trescig art. 476 k.c.”

Doprecyzowanie zapisu ma charakter informacyjny, tak by zaréwno Zamawiajgcy jak i Wykonawca
rozumieli pojecie ,zwtoki” zgodnie z przepisami prawa polskiego i nie mylili go z op6Znieniem,
poniewaz opOznienie w spetnieniu $wiadczenia jest nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik
odpowiedzialnosci nie ponosi. Z powyzszego wynika zatem, ze zwtoka wigze sie bezpoérednio z wing
dtuznika. Op6znienie natomiast nie moze by¢ w ogéle taczone z wing takiej osoby.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.
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Pytanie 46
Dotyczy: Zatgcznika nr 12 do SIWZ §24 pkt 9

Wykonawca wnioskuje o wykreélenie ostatniego zdania, ktérego treé¢ nie wynika z zadnych
przepisow, a jest razacym zmuszeniem Wykonawcy do zrzeczenia sie dochodzenia swoich praw.

Odpowiedi Zamawiajgcego:
Zamawiajacy nie przychyla sie do wniosku Wykonawcy.

Przewodniczqcy Komisji Przetargowej
(petnigcy obowigzki Kierownika Zamawiajgcego)

-

Krzysztof Przqdka
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